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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a dos de diciembre de dos mil veinte.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo ndmero TJA/33S/213/2019, promovido

cor D e I e oo octos cel

HOSPITAL GENERAL DE CUAUTLA, MORELOS; vy,
RESULTAND O:

1.- Previa prevencién; por-auto de ocho de octubre de dos mil
diecinueve, se admitié a tramite la demanda presentada por -
o B R ¢ contra del HOSPITAL GENERAL DE
CUAUTLA, MORELOS; en Ia que sefiald como acto reclamado "La

- afirmativa ficta a su escrito fc'fz’e‘:fecha de presentacion 16 de agosto del

£
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*' 2015 (sic); en consecuencia, se ordené formar el expediente
1 rir"t—:‘s;:’éc’tivo y registrar en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las
_Copias simples, se ordend emplazar a la autoridad demandada para que
der"it.ro del término de diezv;_'-:cll'as produjera contestacién a la demanda

* instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley respectivo.

2.- Emplazado que fue, por auto de veintiocho de febrero de
dos mil veinte, se hizo éonsjtar que la autoridad demandada HOSPITAL
GENERAL DE CUAUTLAE; MORELOS, no dio contestacién a la demanda

interpuesta en su contia dentro del término establecido para tal efecto,

2020, Ario de Leona Vicario, Benemeérita Madre de lo Patria”

con fundamento en e}? articulo 47 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, ‘por lo que se le hizo efectivo el apercibimiento
decretado, declarandose precluido su derecho para hacerlo y por
contestados en sentido afirmativo respecto a los hechos que hayan sido
directamente atribuidos en su contra, salvo prueba en contrario; en
consecuencia, se ordend abrir €l juicio a prueba por el término de cinco

dias comUn para las partes.

3.- Por auto de dieciocho de marzo de dos mil veinte, se hizo
constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del término

concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su derecho
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para hacerlo con posterioridad, sin perjuicio de tomar en consideracion
las documentales exhibidas.en el escrito de demanda; en ese auto se

sefialé fecha para la audiencia de ley.

4.- Es asi que el veintinueve de octubre de dos mil veinte, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habfa pruebas pendientes de recepcién y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
en la que se hizo constar que el actor y la responsable no los formularon
por escrito, por lo que se les declard precluido su derecho para hacerlo
con posteridad; consecuentemente, se cerré la instruccién que tiene por
efecto citar a las partes para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al

tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 4, 16, 18 apartado B) fraccién II inciso a), y 26
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos.

II.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer la
fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente

juicio.

asi tenemos que, (N NN NN NN

reclama de la autoridad HOSPITAL GENERAL DE CUAUTLA, MORELQS,
el acto consistente en 'La afirmativa ficta a su escrito de fecha de

presentacion 16 de agosto del 2019...”
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En ese sentido, del escrito de/ demanda, de los documentos
exhibidos por la parte actora y la causa de pedir, se tiene como acto

reclamado:

La afirmativa ficta recaida aﬂ escrito presentado el dieciséis de

agosto de dos mil diecinueve, ante la Direccidn de Servicios de Salud de
Morelos, Hospital General de Cuautia, Dr. [ NN N R W oo

-__ _, mediante el cual solicito al
HOSPITAL GENERAL DE CUAUTLA, DR. [N W

la responsabilidad patrimonial en _,r‘a qug’é incurrié dicho Hospital, derivado
de las actuaciones irregulares de lbs servidores pUblicos adscritos,

involucrados en la atencién médicaf de la finada Rafaela Maldonado

Anderso, acaecida con fecha 23 _Ge a{‘;osto de 2017.

J J/o\ III.- Para una mejor --co;'hprensién del asunto es necesario

ey

HI:eferir que la afirmativa ficta' constituye un acto silente de la

“7.;@utoridad que tiene como consecuencia legal la de considerar resueltas

en forma favorable las pet_i‘cl-i'ones o demandas hechas por el
peticionario, lo que permitira -‘gue el particular pueda gozar de las
prerrogativas que le otorga uri acto administrativo determinado, aun
cuando por algin motivo la au’toridad/competente no haya sido emitido

resolucién dentro del término que la ley sefala.

El articulo 18 apartado B fraccion II inciso c) de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Adrﬁinis!:frativa del Estado de Morelos, establece

lo siguiente: {

F
F

Articulo 18. Son atribuciones y competencias del Pleno:
B) Competencias:

II. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo que
conocera de:

c) Los juicios en que se pida‘la declaracidn de afirmativa ficta, en
los casos en que asi proceda conforme a la ley rectora del
acto. En estos casos para que proceda la declaracién, el actor
deberd acompafiar a su demanda, el escrito de solicitud de la
pretensién deducida frente a la autoridad administrativa y el escrito
en el que solicite la certificacion de que se produjo la afirmativa
ficta;
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Por su parte, los articulos 16 y 17 de la Ley de Procedimiento

Administrativo para el Estado de Morelos, son del tenor siguiente:

ARTICULO 16.- Las Autoridades Administrativas Estatales o
Municipales tienen la obligacién de dar contestacion o de resolver
las promociones presentadas por los interesados dentro de los
plazos establecidos por esta Ley.

A falta de plazo especifico y siempre que la naturaleza del acto lo
permita, la providencia debera dictarse y notificarse dentro de los
cinco dias naturales siguientes a la fecha en que se haya
presentado la promocién. Si las autoridades no notifican su
decision dentro de los plazos citados, se tendran por contestadas
eh sentido afirmativo las pretensiones de los promoventes, sin
perjuicio de la responsabilidad en que pudieran incurrir los
servidores publicos por su inactividad.

ARTICULO 17.- Salvo que en las disposiciones especificas se
establezca otro plazo, no podra exceder de cuatro meses el tiempo
para que la autoridad administrativa resuelva lo que corresponda.
Transcurrido el plazo aplicable, se entenderan las resoluciones en
sentido negativo al promovente, a menos que en las disposicionéesy”
aplicables se prevea lo contrario. A peticién del interesado, sei. -
debera expedir constancia de tal circunstancia, dentro de los dos |,
dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud respectiva ™.,
ante la autoridad que deba resolver; igual constancia debera
expedirse cuando las disposiciones especificas prevean que,.
transcurrido el plazo aplicable, la resolucién deba entenderse- en
sentido positivo. De no expedirse la constancia mencionada dentro
del plazo citado, se fincara la responsabilidad que resulte aplicable.

L

Los articulos 16 y 17, de la Ley de Procedimiento Administrativo
para el Estado de Morelos, prevén tanto la figura juridica de la negativa
ficta, como de la afirmativa ficta; desprendiéndose de los mismos que
las Autoridades Administrativas Estatales o Municipales tienen la
obligacion de dar contestacion o de resolver las promociones
presentadas por los interesados dentro de los plazos establecidos por
esa Ley; que a falta de plazo especifico y siempre que la naturaleza

del acto lo permita, la providencia debera dictarse y notificarse dentro
de los cinco dias naturales siguientes a fa fecha en que se haya

presentado la promocion. Si las autoridades no notifican su decision
dentro de los plazos citados, se tendran por contestadas en sentido
afirmativo las pretensiones de los promoventes, sin perjuicio de la
responsabilidad en que pudieran incurrir los servidores publicos por su
inactividad; que salvo que en las disposiciones especificas se establezca
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otro plazo, no podra exceder de cuatro ‘meses el tiempo para que la
autoridad administrativa resuelva lo que corresponda. Transcurrido el
plazo aplicable, se entenderan las resqluciones en sentido negativo al
promovente, a menos que en las disposiciones aplicables se
prevea lo contrario, es decir, prevea la afirmativa ficta. A
peticion del interesado, se debg'ré expedir constancia de tal
circunstancia; dentro de los dos d\iés_.hébiles siguientes a la presentacion
de la solicitud respectiva ante 'I{a autoridad que deba resolver; igual
constancia debera expedirse cuando las disposiciones
especificas prevean que, -:3*"tra|_fjscurrido el plazo aplicable, la
resolucién deba entenderse er’i' sentido positivo. De no expedirse
la constancia mencionada :ﬁent?o del plazo citado, se fincara Ia

,_responsabilidad que resulte aplicable.

/% :

El articulo 17 de la _Ley de Procedimiento Administrativo para el

Estado de Morelos transc;ﬁté prescribe que, en caso de que una

"-Qersona presuma que ha operado en su favor una resolucion

afirmativa ficta (es decirg‘fen sentido positivo), por haber transcurrido
el plazo sefalado en la le@especiﬁca que regula el acto, sin que Ia
autoridad administrativa Eéquerida haya dado respuesta a la peticion
que le hizo, debe solicitar |a constancia de que ha operado tal resolucion
ficta dentro del plazo de los dos dias habiles siguientes a la

configuracién del silencio administrativo.

La solicitud de consténcia de la respuesta afirmativa ficta debe

presentarse ante fa autoridad gue deba resolver.

En esas condiciones, la constancia de la afirmativa ficta es
una certificacién de la conducta omisiva en que incurrid la autoridad
administrativa municipal, que sirve para darle plena eficacia, 0 sea, para
que efectivam"énte pueda hacerse valer el acto presunto ante los propios
érganos de la administracién pdblica municipal, ante diversos érganos

del Estado, incluso jurisdiccionales, y ante otros particulares.
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De acuerdo al marco juridico antes analizado, este Tribunal
considera que para tener por configurada la figura juridica denominada
“afirmativa fictd", es necesario que concurran los siguientes extremos:

1).- Que se haya formulado una promocién o solicitud a la

autoridad;

2).- Que la autoridad haya omitido dar respuesta expresa a la

referida peticion, es decir, que no se pronunciara respecto de la misma;

3).- Que la ley rectora del acto prevea que, transcurrido el
término previsto para producir respuesta, el silencio de la autoridad

arroje como consecuencia la resolucién afirmativa ficta;

4).- Que se haya cumplido con los requisitos legales que

establezca la disposicion legal que regule lo solicitado;

5).- Que el actor haya solicitado la constancia de que .ha

operado tal resolucién ficta.

Por cuanto al elemento 1) relativo a la formulacién de una
solicitud ante la autoridad demandada, el mismo ha quedado
configurado, de conformidad con el escrito presentado el dieciséis de
agosto de dos mil diecinueve, ante la Direccién de Servicios de Salud de

Morelos, Hospital General de Cuautla, Dr. (R B ror

D B ccionte e cual solicité al
HOSPITAL GENERAL DE CUAUTLA, DR. (iR WS R

la responsabilidad patrimonial en la que incurrié dicho Hospital, derivado
de las actuaciones irregulares de los servidores publicos adscritos,
involucrados en la atencién médica de la finada Rafaela Maldonado
Anderso, acaecida con fecha 23 de agosto de 2017, lo que se corrobora

con el sello de recibido que obra visible en el propio escrito. (fojas 07-

17)



T J A EXPEDIENTE TJA/3°S/213/2019

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Por cuanto al elemento 2), consistente en que la autoridad haya
omitido dar respuesta expresa a la referida peticion, es decir, que no se
pronunciara al respecto, la misma se surte en el presente asunto, toda
vez que de la instrumental de actuaciones no se desprende que el
HOSPITAL GENERAL DE CUAUTLA, [ I A B
por conducto de su represen:’tahnte legal, hubiere dado contestacién

expresa al peticionario.

Por cuanto al elementa 3), consistente en que la ley rectora
del acto prevea que, transjfcurrido el término previsto para producir
respuesta, el silencio de Ia autoridad arroje como consecuencia

la resolucion afirmativa ficta; no se actualiza.

En efecto, como se ;advierte del andlisis del escrito presentado el

dieciséis de agosto de dos fnil diecinueve, ante la Direccién de Servicios

| de Salud de Morelos, I_—?Ospital General de Cuautla, - ]
ﬂ}"’ Is B rmateria del presente juicio, ya valorado, se
- 1 desprence que I _ B e oicito
i ~ HOSPITAL GENERAL DE CQAUTLA, DR. MAURO BELAUNZARAN TAPIA,
Ia responsabilidad patriiﬁonial en la que incurrié dicho Hospital,
F"m5’:"’:“E"’}:lerivado de las actuagiones irregulares de los servidores

\Nd

publicos adscritos, invéluérados en la atenciéon médica de la finada
Rafaela Maldonado Anderso, acaecida con fecha 23 de agosto de 2017.

o” -~ - . - .
2020, Ario de Leona Vicario, Benemerita Madre de la Patria”

Ahora bien, el capitulo IV de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Estado de Morelos, regula la forma y términos bajo los
cuales debe desahogarse Ioé-. procedimientos de responsabilidad
patrimonial de los - entes publicos mismos que se iniciaran por

reclamacion de la pdrte interesada; como a continuacién se observa:

CAPITULO IV
DEL PROCEDIMIENTO

Articulo 23.- Los procedimientci‘s,_ de responsabilidad patrimonial
de los entes plblicos se iniciaram, por reclamacion de la parte

interesada.

Articulo 24.- La reclamacién deberd formularse dentro de los
cuarenta y cinco dias naturales siguientes a aquel en que se

7
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hubiera producido la lesién patrimonial o a partir del momento en
que se hubiesen cesado sus efectos lesivos, si fuesen de caracter
sucesivo o continuo.

El escrito de reclamacion debera presentarse conforme a lo
establecido en la Ley de Procedimiento Administrativo del Estado

de Morelos.

Articulo 25.- El interesado debera presentar su reclamacion por
escrito ante la dependencia que al interior del ente publico tenga a
su cargo la atencién de los asuntos juridicos, quien sera
competente para sustanciarlo y resolverlo. La resolucién que se
dicte deberd contener la aprobacion del érgano de control
vigilancia del ente respectivo.

Con motivo del procedimiento administrativo de reclamacion, los
documentos, constancias o certificaciones que solicite el
interesado, se proporcionaran sin contraprestacién alguna.

La dependencia o unidad que tenga a su cargo la atencion de los
asuntos juridicos del ente publico, o el drgano de control o
vigilancia, no seran competentes en los términos previstos en el
primer pérrafo de este articulo, cuando la reclamacién les atribuya,
directa o indirectamente, hechos u omisiones que sean causa
probable de responsabilidad patrimonial; en este caso, la autoridad
maxima del ente publico, determinara la autoridad competente
para conocer y resolver.

g2 - Al

Asi mismo, tratandose del Poder Ejecutivo del Estado de Morelﬁs
cuando el probable dafio causado, involucre a dos o mas enté,s ;
publlcos sectorizados a dicho poder; la autoridad competenteﬂu‘“'
serd el titular de la Consejeria Juridica del citado Poder E]eCUtIVCF
Local; a quien corresponderd sustanciar dicho procedimiento;™ .
emitiendo la resolucién que proceda, con la sancion del titular de la
Secretaria de la Contraloria. En el supuesto en que se acredite la
existencia de dafio patrimonial, la resolucién determinara la parte
que corresponda cubrir por indemnizacién a cada Ente Publico
involucrado, previa opinién de la Secretaria de Hacienda, respecto
del gasto presupuestal que cada ente tenga autorizado. En este
supuesto, cada una de las Unidades de Asuntos Juridicos pondra
en conocimiento de la Consejeria Juridica las reclamaciones que
involucren a dos o mas Entes Plblicos, remitiendo los documentos
anexos a las promociones. Lo anterior, no sera obstaculo para que
la propia Consejerfa Juridica sea quien solicite la remision de dichos

asuntos.

Si iniciado el procedimiento de responsabilidad patrimonial, se
encontrare pendiente, alguno de los procedimientos por los que el
particular haya impugnado el acto de autoridad que se reputa
como dafioso, el procedimiento de responsabilidad patrimonial se
suspenderd hasta en tanto en los otros procedimientos, la
autoridad competente no haya dictado una resolucion que cause

estado.

Articulo 26.- La nulidad o anulabilidad de actos administrativos
por la via administrativa o por la via de lo contencioso
administrativo, no presupone, por si misma, derecho a la
indemnizacion.
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Articulo 27.- La responsabilidad patrimonial de las entidades
plblicas deberd probarla el reclanfante que considere dafiado sus
bienes o derechos, por no tener la obligacién juridica de soportarlo.

Articulo 28.- Por su papfe a la entidad publica implicada
correspondera, en todo caso, probar:

I.- La participacion de tefceros o del propio reclamante en la
produccion del dafio y perjticios irrogados al mismo;

I.- Que los dafios no son consecuencia de la actividad
administrativa irregular. ‘de las entidades publicas o dafos
colaterales derivados de la funcién de seguridad publica; y

III.- Que los dafios. derivan de hechos y circunstancias
imprevisibles o inevitables seglin los conocimientos de la ciencia o
de la técnica existente en el momento que sucedan, o bien, la
existencia de la fuerza mayor o caso fortuito que lo exonera de
responsabilidad patrimonial.

Articulo 29.- Las resoluciones administrativas o las sentencias
que se dicten con mgtivo de los reclamos que prevé la presente
ley, deberan contener enfre otros elementos, el relativo a la
existencia o no de la relacion de causalidad entre el
funcionamiento del s‘_"ervici‘é publico o actividad administrativa y el
dafio producido y, en su caso, la valoracién del dafio causado, asi
como el monto en“dinero o en especie de la indemnizacién,
explicando los criterios utilizados para su cuantificacion.
Iqualmente, en los casos de concurrencia previstos en esta ley, en
las resoluciones o séntencias se deberan razonar los criterios de
imputacién y la graguagion correspondiente para su aplicacion a
cada caso en particufar.

Articulo 30.- Las resoluciones de la autoridad administrativa que
nieguen la indemnizacion, o que, por su monto, no satisfagan al
interesado podrén impugnarse directamente por via jurisdiccional
ante el Tribunal de la:Contencioso Administrativo del Poder Judicial

del Estado de Morelos.

En el supuesto en gue la reclamacién surja con motivo de la
actividad administrativa irregular de dicho Tribunal, sera
competente para conocer de dichas impugnaciones, el Tribunal
Superior de Justicia, | siguiendo los mismos lineamientos que
dispone la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Articulo 31.- Cuando de las actuaciones, documentos € informes
del procedimiento, la" autoridad competente para resolver,
considere que son inequivocas la relacién de causalidad entre el
dafio y la actividad admipistrativa irregular del ente publico, la
valoracion del dafio v el célculo de la cuantia de la indemnizacion,
podrd acordar de oficio o%a peticion de parte interesada, un
procedimiento abreviado en Ios siguientes términos:

I.- Se podra iniciar antes de la verificacion de la audiencia de ley a
que se refiere el capitulo décimo primero del procedimiento
adminfistrativo contenido en la Ley de Procedimiento Administrativo
del Estado de Morelos.

IL.- Se concederd un plazo de cinco dias habiles al interesado para
que ofrezca pruebas, documentos 0 informes, a partir del acuerdo
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que determine el inicio de dicho procedimiento, tiempo durante el
cual, podran también dar por terminado el procedimiento mediante

convenio.

IIL.- Una vez recibidas y admitidas las pruebas, se desahogaran
éstas dentro de los cinco dias habiles siguientes, debiendo la
autoridad emitir la resolucién que corresponda en un lapso no
mayor a cinco dias hdbiles, después de concluida la fase
probatoria, en la que se determinara la relacion de causalidad
entre la actividad administrativa irregular del ente publico y el dafio
producido; la valoracién del dafio causado y la cuantia y modo de
la indemnizacién, considerando los criterios previstos en la

presente ley.
En la resolucidn que se pronuncie, deberd insertarse la sancion del

érgano de control del ente publico respectivo.

Articulo 32.- Los reclamantes afectados podran celebrar convenio
con las entidades publicas, a fin de dar por concluida la
controversia, mediante la fijacion y el pago de la indemnizacion
que las partes acuerden. Para la validez de tales convenios se
requerird, segln el caso, de la aprobacién de la contraloria interna
o del érgano interno de control de la entidad plblica de que se
trate.

Articulo 33.- Serd sobreseida la reclamacion, cuando:

1.- El reclamante se desista expresamente.
II.- No se pruebe la existencia de la actividad administrativa
irregular, del dafio, o de la relacién de causalidad entre la primera

y el segundo; o,
I11.- El derecho a la reclamacion haya prescrito.

De los preceptos antes insertados, se desprende que la
reclamacién debera formularse por la parte interesada dentro de los
cuarenta y cinco dias naturales siguientes a aquel en que se hubiera
producido la lesién patrimonial o a pattir del momento en que se
hubiesen cesado sus efectos lesivos, si fuesen de caracter sucesivo o
continuo; que el interesado debera presentar su reclamacidn por escrito
ante la dependencia que al interior del ente plblico tenga a su cargo la
atencion de los asuntos juridicos, quien sera competente para
sustanciarlo y resolverlo; que la resolucién que se dicte debera contener
la aprobacién del érgano de control o vigilancia del ente respectivo; que
la responsabilidad patrimonial de las entidades pUblicas deberd probarla
el reclamante que considere dafiado sus bienés o derechos, por no
tener la obligacién juridica de soportarlo; que las resoluciones
administrativas o las sentencias que se dicten con motivo de los
reclamos que prevé la presente ley, deberan contener entre otros
elementos, el relativo a la existencia o no de la relacion de causalidad

10
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entre el funcionamiento del servicio pﬁblicg; o actividad administrativa y
el dafio producido y, en su caso, la valdi'acién del dafio causado, asi
como el monto en dinero o en especie de la indemnizacidn, explicando
los criterios utilizados para su cuantificacion; y que las resoluciones de
la autoridad administrativa que nieguen la indemnizacién, o que, por su
monto, no satisfagan al interesado podran impugnarse directamente por
via jurisdiccional ante el entonceé Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Poder Judicial del Estado de Morelos, ahora Tribunal

de Justicia Administrativa del Estado. '

Marco legal del que no sé desprende que el silencio de la
autoridad recaido a la solicitud de declaraciéon de
responsabilidad patrimonial en la que presuntamente incurri¢ el
HOSPITAL GENERAL DE CUAUTLA, NN U W
s@is servidores publicos .scr_?tos_; en el caso, del escrito presentado el

/diéciséis de agosto de dmm mil liecinueve, ante la Direccion de Servicios
de Salud de Morelos, Hospital General de Cuautla, - ]

N e o) B o I

ALA el presente juicio, se actuaﬁce la figura de afirmativa ficta.

Consecuentemente, o se actualiza el elemento precisado en el
ardbigo 3), consistente en 'tf'ue la ley rectora del acto prevea que,
transcurrido el término previsfo para producir respuesta, el silencio de
la autoridad arroje como c@nsecuencia la resolucién afirmativa

ficta.

Por tanto, como ya se determind, la parte actora no
demostro que se haya '_configurado la figura juridica
denominada afirmativa ficta, y por ello, no se analizaran las razones

de impugnacién que vertié la actora en su escrito de demanda, respecto

su procedencia.

En 1a¢ relatadas condiciones | N NEEEEE mEmm
B, no demostré que se hubiere configurado la figura
juridica denominada afirmativa ficta respecto del escrito
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presentado el dieciséis de agosto de dos mil diecinueve, ante la
Direccién de Servicios de Salud de Morelos, Hospital General de Cuautla,

Dr. Mauro Belaunzaran Tapia.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer vy fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- [ I I ro

demostré6 que se hubiere configurado la figura juridica
denominada afirmativa ficta respecto del escrito presentado el
dieciséis de agosto de dos m|I diecinueve, ante la Direccién de
Servicios de Salud de Morelos, Hospltal General de Cuautla, |[jj N I

BRI corforme a los argumentos expuestos en el

considerando III de esta sentencia.

TERCERO.- En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente Licenciado MANUEL GARCiA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DiAZz, Titular de la Primera Sala de Instruccion; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccién; Licenciada en Derecho HILDA MENDOZA
CAPETILLO, Secretaria de Acuerdos adscrita a la Tercera Sala de
Instruccion y ponente en este asunto, habilitada en funciones de
Magistrada de la Tercera Sala de Instruccién, de conformidad con el

12
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

acuerdo numero PTJA/013/2020, tomado gﬁrllé Sesién Extraordinaria
nimero doce, celebrada el dia veintiséis:_::;lde.- noviembre del dos mil
veinte; y Magistrado M. en D. JO!\QUiN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Espébia!i‘f:ada en Responsabilidades
Administrativas; ante la Licenciada Alﬁ"ABE-i. SALGADO CAPISTRAN,
Secretaria General de Acuerdos, quie‘t_af Eautofiza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.
MAGISTRADO PRESIDENT

// : —
N—— —
LICENCIADO MA GARCIA QUINTANAR

TITULAR DE LA CU}QRTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO
JA
STRATA M. EN D. MARTIN JASSO DIAZ |
TITULAR DE LA PRIMERA SALA\DE INSTRUCCION
LA, -

LICENCIA
TITULAR DE

SECRETARIA HABILITADA EN FUNCIONES DE MAGISTRADA DE LA
TERCERA SALA DE INSTRUCCION

=TI, EN D. JOAQUIN ROQUE

TITULAR DE LA QUINTA S

EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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